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МОДЕРНІЗАЦІЯ ВІТЧИЗНЯНИХ МЕТОДІВ ОЦІНКИ 

КРЕДИТОСПРОМОЖНОСТІ ПОЗИЧАЛЬНИКА БАНКУ НА ОСНОВІ 

СВІТОВОГО ДОСВІДУ 

 

Комерційні банки становлять значну частину банківської системи. За 

даними НБУ протягом 2014-2017 рр. в Україні були віднесені до категорії 

неплатоспроможних 88 банків. З 2014 по 2015 рр. кількість банків скоротилася 

на 33 суб’єкта. Впродовж 2015-2016 рр. на 21 банк. У 2017 р. ПАТ «Платинум» 

банк був визнаний банкрутом. Існує потреба збільшення продуктивності та 

стійкості банків, що безпосередньо впливає на економіку країни в цілому. 

Одним з дієвих методів підвищення стабільності комерційних банків та 

банківської системи загалом – дослідження ліквідності фінансових установ.  

Одним з найефективніших інструментів виявлення, вимірювання та 

управління кредитним ризиком є аналіз кредитоспроможності. Він повинен 

містити розрахунки фінансової стійкості та платоспроможності підприємства, а 

також враховувати макроекономічні показники соціального та економічного 

розвитку країни в цілому. 

Відсутність дієвих на практиці методів аналізу кредитоспроможності 

підприємств, а також кваліфікованих спеціалістів спричиняють погіршення 

якості кредитного портфеля банків. Так, за даними американських аналітиків, 

30–40% протермінованих кредитів виникає внаслідок недостатньо глибокого 

аналізу фінансового стану позичальника на попередній стадії переговорів [4, с. 

177]. Таким чином, детальний аналіз та оцінка кредитоспроможності 

підприємства є підґрунтям економічної стабільності як банку так і 
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підприємства. При цьому основною метою аналізу  кредитоспроможності є 

отримання банком якісної оцінки діяльності позичальника [положення]. 

В Україні аналіз кредитоспроможності суб’єкта господарювання 

здійснюється шляхом визначення його рейтингового класу залежно від 

значення інтегрального показника. При цьому також враховується величина 

підприємства (велике, середнє або мале). В основу покладено метод 

дискримінантного аналізу, який широко застосовується у світовій практиці 

оцінювання кредитних ризиків. 

Розрахунки інтегрального показника фінансового стану підприємства 

здійснюється із застосуванням багатофакторної дискримінантної моделі. 

Залежно від значення інтегрального показника підприємство належить до 

певного діапазону значень ймовірності дефолту, якому відповідає той чи інший 

клас.  

У світовій практиці існує багато підходів до систематизації аналізу 

кредитоспроможності підприємства, основні з яких зображені н 1 [1, с.106] 

 

Рис. 1. Іноземні методи оцінки кредитоспроможності позичальника 

комерційного банку 

Методи оцінки кредитоспроможності позичальника 

CAMPARI: Character (репутація позичальника), Amount (сума кредиту), Means (засоби), Purpose (цільове 

призначення), Ability (здатність повернути кредит), Repayment (платежі), Insurance (забезпечення) 

PARSER: Person, Amount, Repayment Security, Expediency, Remuneration 

 

Five Cs of credit: Capacity (фінансові можливості), Capital (капітал), Conditions (загальні економічні умови), 

Character (репутація позичальника), Collateral (забезпечення) 

MEMO RISK: Management, Experience, Market, Operations, Repayment, Interest, Security, Control 

4 FC: Management quality (якість управління), Industry dynamics (динаміка галузі), Security realization 

(реалізація застави), Financial condition (фінансові умови) 

 

CAMELS: Capital (достатність капіталу), Assets (якість активів), Management (якість управління), Earning, 

Liquidity (ліквідність), Sensitivity (чутливість до ринкового ризику) 

KOPF: Competition (рівень конкурентоспроможності), Organization (менеджмент), Personnel (репутація 

позичальника), Finance (фінансовий стан) 
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Методи 5 С та 4 FC є найоптимальнішими, оскільки вони враховують 

економічні макропоказники. Головним недоліком даних комплексних методів є 

складність їх адаптації в Україні. Оскільки, вони не враховують умови, в яких 

працюють українські підприємства, а саме: особливості  бухгалтерського 

обліку, податкового механізму та специфічність ведення бізнесу на 

національному ринку. 

Висновки та пропозиції. 

Отже, в Україні аналіз кредитоспроможності підприємства відбувається 

на основі розрахунку інтегрального показника та використання комплексно-

бальної системи. Натомість у зарубіжній практиці застосовуються комплексні 

методи. Порівняльний аналіз показав, що їх перевагою над вітчизняними 

методами є розрахунок широкого спектру якісних показників, а саме: 

фінансового та економічного середовище, репутація позичальника, якість 

управляння підприємством, ринкова позиції та динаміка галузі. Виходячи з 

цього основними напрямами модернізації методів оцінки кредитоспроможності 

позичальників банку є : по-перше, обґрунтування порядку інтерпретації та 

визначення характеристики класів позичальників; по-друге, упровадження 

методики оцінки якісних показників та переведення їх у кількісні еквіваленти в 

процесі визначення рівня кредитоспроможності підприємства. По-третє, 

оптимізація окремих індикаторів, що використовуються для показників 

фінансового стану позичальників. 
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