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педагогічного унтверситету імені Володимира Гнатюка та інших вузв Украни друкуються 
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історією України та зарубіжних країн. 
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Lesya Smutok, Igor Smutok 

ETHNIC AND RELIGIOUS COMPOSITION OF CITIZENS OF NOVYY SAMBIR IN 
XVI-XVIII CENT 

The article deals with and religious composition of citizens of Novyy Sambir in XV — 

XVIII cent. The author marks that it was not homogeneous. The main groups were Ger- 

man, then — Polish, Russian and Jews. Besides at different times there lived Armenian, 

Scotsmen, ect. But they did not have autonomous rights and did not create a separate le- 

gal group. The article shows the history of Polish community and other ethnic groups and 

how they start living in the town. 

УДК 94 (478) 

Вадим Ореховський 

ПЕТРО МОГИЛА ТА РЕФОРМУВАННЯ ПРАВОСЛАВНО! ЦЕРКВИ 
НА УКРАЇНСЬКИХ ЗЕМЛЯХ У XVII CTONITTI 

Розглянуто питання церковно? реформи на Україні за часів митрополита Пет- 

ра Могили (1632-1637 рр.). 

Ки!вський митрополит Петро Могила належить 40 кола найвидатнших д!яч!в укра!н- 
ської і не тільки украйнсько! історії ХМІ! ст. Саме 3 ним пов’язують той могутнй поштовх, 
що сприяв виведенню православно! церкви 3 кризи, в якй вона опинилась у ХМІ ст. Зро- 
зуміло, що ця особистсть стала предметом дослидження значно! клькост! як вітчизня- 

них, так і зах\дних вчених [7; 8; 14; 16]. 

Мета цієї статті - досл'дити OCHOBHI напрямки церковної реформи П.Могили, що 

пльного статусу. 
Початок XVII ст. був характерний подальшим наростанням конфронтаци у суспіль- 

них колах Реч! Посполито!. Берестейська церковна унія 1596 р. залишила у спадок роз- 
колоту Китвську митрополю, що складалася фактично 3 двох церков — “зединено!”, над!- 
лено! офіційним статусом греко-католицько! та "нез'єдиненої" — нап!влегально! право- 
славної, яку не визнав уряд кра!ни. 

Правда, протягом першо! чверт! ХМІЇ CT. становище останньо! певною мірою зм!ни- 
лося на краще. В результат! наполегливих зусиль православно! шляхти, що виявилися у 
1601-1607 pp. польськ! сейми 1607 та 1609 pp. офіційно визнали 1снування православног 
церкви. КонституцИ цих сейм!в надовго стали для православних правничою засадою у 
боротьб! за сво! права [1, с.151; 10, с. 236]. 

OpHak, визнання де-юре 1снування у Реч! Посполитй двох церков візантійського об- 
ряду не зм!нило 1х статусу. Унгатську церкву пдтримував уряд, 1ерархю її визнавав і збі- 
льшував король. У той же час православна церква опинилася п!д загрозою повно! втра- 
ти своєї ієрархії, що загрожувало Її снуванню. 

Яксно нова доба в історії украйнського православ'я розпочалася 3 активним залу- 
ченням A0 оборони церкви та інтересів вруючих нової сустльно! верстви — козацтва. 
Вступ у 1615 р. до Китвського Богоявленського братства гетьмана Петра Сагайдачного 
став тією подією, що значно актив!зувала церковне життя [6, с. 225].
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У 1620 р. православна ієрархія була вудновлена. Це стало можливим завдяки спри- 
янню козацького Вйська Запорозького на чол! з його гетьманом П.Сагайдачним та ки!в- 
ського братства. ©русалимський natpiapx Феофан, який повертався з Москви, де збирав 
пожертви для Сх\дно! церкви і брав участь у висвяченн! Московського патріарха Філаре- 
Ta, на кордон! з Московею 3yCTpiB запн козакв, котрий супроводжував високу духовну 
особу до Киева. Саме тут Феофан висвятив у сан митрополита Ки!вського Иова Борець- 
кого — irymeHa Киево-Михайливського монастиря, колишнього ректора Льв!всько!, а 3ro- 
дом - Ки!всько! братських шк, а також ще п’ятьох епископ!в [2, с. 251-253; 6, с. 225]. 

Хоча висвячення і було канончним характер, воно натрапило на жорстокий onip i3 
боку корол!всько! влади, католицького духовенства та шляхти. Король Сипзмунд |!! oro- 
лосив natpiapxa Феофана ( на цей час козаки вже вивезли його за кордони Реч! Поспо- 
лито!) турецьким шпигуном, а православних ієрархів, яких він висвятив — незаконними і 
такими, котр! підлягають арешту й суду. 3 свого боку унатський митрополит И.Рутський 
піддав анафем! новопоставлених епископ!в. ГИддати “руських лжеепископ!в” заслужено- 
му покаранню закликав папа [13, с. 121-122]. 

Боротьба за легализацю укра!нсько! православно! ієрархії розтягнулася бльше ніж 
на десять рок!в. Пльки після смерт! Сипзмунда ! у 1632 p. були задоволен! р!шуч! дома- 
гання козацтва і православно! шляхти. Велике значення у цих подях мало обрання но- 
вим митрополитом Китвським арх!мандрита Киево-Печерсько! лаври П. Могили. 

Петро Могила народився в сім'ї молдавського господаря Симеона Могили та його 

дружини, угорсько! княз!вни Маргарет у грудн! 1596 p. Иого сім'я, глибоко православна, 
була псно пов'язана з YKpaiHoto, зокрема 3i Льв!вським братством. Тут згодом і навчався 
юний Петро, а незабаром - у Замойськй akagemii. У 1621 р. П. Могила взяв участь у Хо- 
тинській битв! й став вдомим польському королев! Владиславу. Однак вйськова кар'єра 
не приваблювала П. Могилу. Він під впливом Китвського митрополита Иова Борецького 
прийняв чернецтво. У 1627 p. його було обрано архмандритом Киево-Печерського мо- 
настиря [9, с. 162—163; 11, с. 394-395; 15, с. 83-84]. 

На ієрархічну дорогу П.Могила вступив в умовах, коли православна руська аристок- 
ратія шукала шляхи 40 послаблення напруги у вудносинах i3 урядовими колами Реч! По- 
сполито! та досягнення легал!заци православно! ієрархії, яку все ще не визнавали. Саме 
постать лояльного Ao Польщі аристократа полегшила можливсть компром!сно! угоди 
мк православною шляхтою та польським урядом. 

1 листопада 1632 р. польський король Владислав підписав так зван! “Пункти заспо- 

коення обивател!в грецько! ври”. На думку знаного 1сторика-укра!нста С. Плохія: “Пункти 
були фактичним визнанням православно! церкви з боку держави, давши православним 
право мати власного митрополита і епископ!в та створивши підгрунтя для розв'язання 
майнових суперечок мж православними й ун!атами” [13, с. 130]. Нов! можливост! вдразу 
ж використали православн! депутати, як! негайно обрали “законного” митрополита та 
двох епископ!в. Цим “законним” митрополитом і CTaB, про що вже йшлося, Петро Могила. 

За час перебування на митрополичому престол! (1632-1647 рр.) він докорінно ре- 
формував церковне життя. 

Однею з найнагальнших проблем, що стояли перед новим митрополитом, було 
зміцнення церковног органзаци, зруйнованог у перюд безерарх!чного 1снування. Пер- 
шим напрямком д!яльност! П. Могили у цй сфер! стала боротьба з порушенням канонів 
при введен! в духовний сан та обйманн! церковних посад. Найпоширеншим TyT було так 
зване “двоежонство” священиктв, яке траплялося навть у вищих церковних колах. 

Прикладом принципово! позиції митрополита щодо цього питання стала активна 
протид!я останнього обранню шляхтича Івана Романовича Поппеля на Перемишльську 
епископську кафедру. Хоча того ж І. Поппеля обрала громада, й він отримав корол!всь- 
кий прив/лей, П. Могила залишився непохитним і відмовив шляхтичев! у посвят!, моти- 

вуючи це TUM, що “...проти совісті та правил CBATUX отц!в вчинити того не можемо” [10, с. 
294]. 

\ншим напрямком, спрямованим на впорядкування внутришнього життя церкви, ста- 
ло те, що митрополит перевряв канончну 3aKOHHICTb рукопокладень священик!в. Зокре- 
ма, останн! повинн! були представити документи про висвяту — “ставлен! грамоти”. Якщо
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3 якихось причин, таких документ!в не мали, 1х слід було зам!нити спеціальними свудоцт- 
вами від представник!в громади про законнисть свого служ!ння. Пльки тод! священики 
отримували спеціальні свдоцтва зам!сть втрачених [10, с. 295]. 

У свудоцтвах було наголошено на таких обовязках священик!в: добра повед!нка, 
турбота про паству, здійснення у визначен! дн! літургій. Їх застеригали від благословення 
неканончних шлюбв; зобов'язували дванадцять раз!в на рік сповідатися перед старшим 
духвником і документально це п\дтверджувати; вони общяли не залишати престолу без 
митрополичого дозволу і благословення [10, с. 295]. 

Наступною складовою, що мала на меті реформувати церковно-админстративне 
управлня, стало запровадження регулярних "візітацій" п\дпорядкованих митрополитов! 
епархй. “Митрополич! нам!сники”, як! 1х здйснювали, були наділені дуже широкими пов- 

новаженнями: вони мали право тимчасово замняти епископсык! кафедри, представляти 
митрополита B судах та урядових установах, наглядати за монастирями та чернецтвом 
[5:455; 10:296]. 

Велике значення вуигравали особист! "візітації" Петра Могили як на спільні сейми 40 
Кракова або Варшави так і B інші міста й особливо монастир!, котр! митрополит відвіду- 
вав “яко nactup’[5, с. 455; 10, с. 296]. 

Велике значення у зміцненні церковно! юрисдикци відіграло введення консисторсь- 
ких CYAIB, як! й мали розбирати pisHi конфликти серед духовенства. Членами консисторії 
були, як правило, освчен! ченці, переважно 3 тих, хто мав досвід управлиння та духовно- 

викладацько! роботи [5. с. 455; 10, с. 297-298]. 
Митрополичу владу He можливо було змцнити без залагодження стосунк!в i3 братс- 

твами. Звичайно, що П. Могила не м!г He обмежити деяких претензій останніх, але голо- 

вним принципом у стосунках митрополита 3 братчиками було не конфликтування, а від- 
стоювання свое! гідності як голови Ки!всько! митрополй, а також обережн! й водночас 

дуже наполеглив! намагання особисто брати участь у дяльност! братств. Безумовно, що 
B уй справ! звання екзарха, яке Петро Могила отримав від Константинопольського пат- 
р!аршого престолу, значно допомогло у подоланн! протир!ччя мж братською ставропігі- 
єю та митрополичою владою [10, с. 298—299]. 

Ще одним аспектом багатогранно! дяльност! П. Могили стали його зусилля щодо 
в\удновлення та збереження національних християнських святинь. У цій діяльності він ви- 
значив деклька напрямкв: вудбудова та реставрування ки!вських храм!в; оздоблення і 
влаштування храмових ризниць; збирання й поповнення эбрань святих мощей. 

Багато ки!вських храм!в вдновлювали саме завдяки зусиллям Ки!вського митропо- 
лита. Серед них: Софийський собор, Видубицький та Флор!вський монастир!. Успенський 
собор Киево-Печерсько! лаври, Десятинна церква, храми Спаса на Берестов! та св. Ва- 
силя [4, с. 98]. 

Важливою для П. Могили була п\дтримка з боку росйського царя Михайла Федоро- 
вича Романова. Пльки A0 нього Китвським митрополит в'дправив 19 лист!в i3 проханням 
про "царську милостиню” і отримав безл!ч собол!в на “составление, создание и украше- 
ние Божих храмов” [4, с. 101]. 

Завдяки aianbHocTi П. Могили за Киевом закрпилося значення святин! руського пра- 
вослав'я. 

Особливу увагу митрополит приділяв культурно-освітній справі та впорядкуванню 
богословсько-культової діяльності церкви. Одним із найамбітніших його проектів у цари- 
ні освіти стала розбудова Київської колегії, створеної у 1632 р., до того, як Могилу обра- 
ли митрополитом. 

Виводячи свою колепю на piBeHb сучасно! йому европейськог науки, П.Могила запо- 
зичив у католицьких колепй Західної і Центрально! ©вропи админстративну структуру, 
вв!в курс “семи вільних наук” i латинську MOBY як предмет вивчення та викладання, 3 
огляду на Te, що нею послуговувалися в усх унверситетах ©вропи, у науці, л!тератур!, 
дипломат!, судочинств!. Ще навчаючись у молодшому відділення колегії, учн! мали ви- 

користовувати латину не тільки на уроках, а й за стінами класів, у повсякденному житт! 
[15, с. 87].
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У konerii вивчали також і старослов'янську мову. Спочатку B молодших класах 3a- 
своювали Її ази, а в старших нею писали вірші й панеприки [15, с. 87]. 

Дбаючи про поширення освіти в репонах Укра!ни, П. Могила заснував “училишн! KO- 
лон!” Ки!всько! колеп! — в Кременц! (1636 p.), Внниц! (1638 p.), Гощ! (1639 p.), Більську 
(1640 p.), а також колепум у Яссах (1640 p.), греко-латинську школу у Торговштах [15, с. 
88]. 

Розвиток колепуму П. Могила вважав за необхідне забезпечити i 3 матер'ального 
боку. На утримання закладу використовували доходи з частини земельних володінь Ки- 
ево-Печерсько! лаври. Збирав митрополит П. Могила і спеціальні пожертвування. Засну- 
вав бібліотеку [11, с. 398]. 

Колепуму запов!в і більшу частину власного майна — села Вишеньки та Гнідин, хуто- 
ри Позняювку й Пологи та ін., а також 65 тисяч злотих готівкою і під закладом, родинний 

срібний посуд, митрополичий одяг й митру і найбльшу свою цінність — бібліотеку (2131 
книгу). Своїх наступник!в він закликав берегти колепум “яко едину заставу посейбчному 
життю” [15, €. 89). 

Велике значення у реформуванн! церкви Biirpana видавнича діяльність митрополи- 
та. Вн встановив контроль над православними друкарнями і контролював, що вони пуб- 
лкували. У друкарн! Киево-Печерсько! лаври видавали богослужбов! книги, богословськ! 
твори та шкльн! пдручники. У 1646 p. за участю П. Могили у Киев! було видано право- 
славний служебник, що посприяло вдосконаленню л!турпйно! практики. Однак найбль- 
шою богословською заслугою Китвського митрополита стало Te, що він написав право- 
славний катех!зис. Иого у 1643 р. схвалили східні патртархи, а у 1645 p. його видали у 
Киев!. Як стверджуе С. Головащенко, “... саме ця книга стала символічною книгою світо- 
вого православ'я, загальновизнаним викладом вровчення” [6, с. 226]. 

Часв перебування П. Могили на митрополичй кафедр! характерн! певними спроба- 
ми поліпшити стосунки між уніатами i православними. У 1636 p. польський король Вла- 
дислав |V видав унверсал i3 пропозищею обговорити питання об’еднання церков на на- 
ступному сейм!. Однак Рим вудмовив у проведенн! спільного православно-ун!атського 
собору. У листах Ao Владислава та П. Могили папа і конгрегаця кардиналив наполягали 
на тому, що об’еднання можливе пльки на умовах визнання ришень Флорентійського со- 
бору 1439 р. та зверхност Римської церкви. Сенс 1х полягав у TOMY, що зам!сть 
об'еднання передбачали приеднати православну церкву A0 католицькот, а також вилучи- 
ти першу 3 еднання i3 іншими східними церквами. Звичайно, що за таких YMOB, досяг- 
нення угоди було неможливим [13, с. 133]. 

Майже через десять pokiB 1дея об’еднання двох церков у так званй “ун!версальний 
ун!” знову набувае реальних контур!в. Тим бльше, що цю 1дею п\дтримував король Вла- 
дислав, який бажав припинення ворожнеч! мк представниками р!зних християнських 
конфесй і внутр!шнього спокою в KpaiHi. У 1645 р. посланець короля Валеріян Магн! 
прив!з Ao Риму план “yHiBepcanbHoi унії", найімовірніше, авторства Петра Могили і npa- 
вославного магната Адама Кисіля [3, с. 95; 12, с. 85]. 

Цей проект складався 3 двох частин: критики Берестейськог унії (1596 р.) та нового 
плану злуки. За задумом автор!в проекту, уня мала бути об’еднанням двох Pi3HUX цер- 
KOB, а не п\дпорядкуванням одна однй. Рим виршив розпочати переговори й доручив 
цю справу папському нунцю у Польщі. Однак, поки дійшло до конкретних дій, П. Могила 
помер у 1647 р. Переговори тривали, але бракувало авторитету для остаточного 
розв’язання проблеми. Хмельниччина перервала 1х i3 гаслом: знищити уню. Руська цер- 
ква залишилася роздленою. Це була ледь не едина справа, яку митрополит не дов!в до 
кінця [3, с. 95-96]. 

Таким чином, 14-рчний перюд перебування на митрополичому престол! П.Могили 
був характерним усп!шним реформуванням православно! церкви на украйнських землях, 
що приготувало її A0 виклик!в та потреби конкурувати 3 католицькими і протестантськи- 
ми суперниками. 

Саме за П. Могили - енерпйного адмнстратора та видатного богослова — Київська 
митропол'я набула статусу найбльш самостійної і авторитетно! за весь час свого існу- 
вання
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This article is devoted to one of the prominent events of the Ukraine history - reform 
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Наталия Коростль 

KYNbTYPHO-OCBITHA СФЕРА СХУДНОГАЛИЦЬКОГО СЕЛА У 
МІЖВОЄННИЙ ПЕРЮД 

Висвйтлено становлення духовної сфери та освіти украйнських аграріїв в умовах 

Зноземного поневолення. 

Розбудова незалежно! Укра!ни потребуе глибокого вивчення і критичного осмислен- 
ня сощально-економ!чних процес!в, що відбувалися в укра!нському сел!. Історія Східної 
Галичини € органчною частиною історії укра!нського народу. 3akoHOMIPHO, що перш по- 
зиції у висвітленні цієї тематики зайняли західноукраїнські 1сторики, для яких вона ближ- 
ча й актуальнша. На особливу увагу заслуговують досл\дження І. Васюти [1], Ю. Сливки 
[2], М. Литвина і K. Науменка [3], М. Кугутяка [4], С. Качараби [5], О. Рубльова [6], В. 
Смолея [7]. Окрем! аспекти суст\льно-пол!тичного, сощально-економ!чного розвитку Га-


